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Le président du Conseil national de la comptabilité remercie les services de la Banque
de France pour leur participation a I’enquéte CNC/BDF, ainsi que les services de la
Compagnie nationale des commissaires aux comptes et du Conseil supérieur del’ordre
des experts comptables pour leur collaboration al’organisation des « Field tests »
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Lapublication par I'l ASB* de I’ exposé sondage de I’ |FRS pour les PME? et la
communication des deux projets de la Commission Européenne, portant sur la simplification
des quatriéme® et septiéme” directives et |a définition des recommandations comptables
applicables aux entités non couvertes par les directives®, ont conduit le CNC & poursuivre les
travaux qui avaient été engageés pour préparer les réponses aux différentes consultations

(« Discussion Papers ») et al’ exposé sondage de I’ |ASB le 4 octobre 2007. Le projet de
norme de |’ |ASB a pour objectif d’ élaborer une norme comptable internationale pour les PME
suite a une commande de la Bangue mondiale pour une application plutét destinée aux pays
émergents, pour lesguels les « IFRS compl étes » sont trop complexes. Les projets de la
Commission ont pour objectif de simplifier les dispositions comptables applicables aux PME.

Plusieurs Etats membres de I’ Union européenne ont effectué des enquétes aupres des
entreprises pour identifier les besoins et les attentes des entreprises. Le CNC en collaboration
avec les services de la Banque de France a organisé une enquéte auprées de 10 000 entreprises
recensées dans la centrale des bilans afin de mieux approcher leurs besoins et |eurs attentes
par rapport au passage aux hormes comptables international es et aux problématiques
comptabl es spécifiques proposées par le projet d’ I|FRS pour les PME. Le CNC arecu 678
réponses dont le résultat de I’ exploitation est joint en annexe l.

Par ailleurs, le CNC, avec la participation de |la Compagnie nationale des commissaires aux
comptes (CNCC) et du Conseil supérieur de |’ ordre des experts comptables (CSOEC) a
demandé a onze entreprises francaises de réaliser lestests de terrain (« field tests ») organisés
par I'l|ASB. La synthese de ces tests de terrain qui comportaient les réponses aun
questionnaire et les retraitements des états financiers selon les dispositions du projet d’' IFRS
pour les PME est jointe en annexe 1.

Leprojet IFRS/PME répond-il aux besoins et aux attentes des entreprises ?

L’ exploitation des enquétes et des tests corrobore en grande partie les positions mises en
avant par le CNC dans sa réponse disponible sur le site internet du CNC sous la rubrique
« Réponses du CNC aux consultations international es ».

Des besoins non identifiés par lesPME

L’ enquéte CNC/Banque de France montre avant tout que les entreprises considéerent que les
états financiers individuels doivent couvrir I’ ensemble de leurs besoins, i.e. répondre
principalement aux demandes des banques (94% des réponses), a leurs propres besoins de

! « International Accounting Standards Board » : normalisateur comptable international

2 « Exposure draft of a proposed I nternational Financial Reporting Standard for Small and Medium-sized
Entities » publié par I'| ASB en février 2007.

% 4°™ directive du Conseil des Communautés européennes du 25 juillet 1978 fondée sur I’ article 54 paragraphe 3
sous g) du traité et concernant les comptes annuels de certaines formes de sociétés (78/660/CEE).

7% directive du Conseil des Communautés européennes du 13 juin 1983 fondée sur | article 54 paragraphe 3
sous g) du traité et concernant les comptes consolidés (83/349/CEE).

® Groupe d’ experts européens sur « Requirements for accounting systems from the point of view of small

enterprises »
%Conseil national de lacomptabilité page n°3/51



gestion (86% des réponses), al’ administration fiscale (77% des réponses) et au calcul des
dividendes (69% des réponses).

Par contre, seulement 3,7% des entreprises interrogées estiment avoir des demandes de
fournir des informations comptables comparables au plan international et 7,5% des entreprises
estiment avoir des besoins de disposer d'informations comptables comparables sur le plan
international alors qu’ un tiers de ces entreprises ont une activité al’ étranger.

En outre 80% des entreprises interrogées n’ ont aucune connaissance ou gque des connaissances
faibles des IFRS et |e taux de non réponse, plus de 50%, quant a |’ appréciation des IFRS par
rapport au plan comptable général est révélateur.

Ces positions des PME paraissent se justifier par le fait que la norme proposée est inadaptée a
leur environnement et que la France dispose d’ un référentiel qui afait ses preuves avec le plan
comptable général® (PCG) pour les comptes individuels et le réglement n° 99-02 du comité de
la réglementation comptable (CRC) pour les comptes consolidés des entreprises non cotées.
De méme, sans méconnaitre la pertinence de |’ objectif de comparabilité, on peut considérer
gue I’ ASB devrait se préoccuper avant tout de la comparabilité des états financiers des
comptes consolidés des entreprises qui appliquent les IFRS avant d’ envisager 1a comparabilité
des états financiers des PME.

Enfin il est rappelé que les entreprises qui le souhaitent, ont la possibilité d’ exercer I option
offerte par I’ ordonnance du 20 décembre 2004’ et d établir leurs comptes consolidés selon les
normes IFRS, si elles souhaitent accéder au marché réglementé.

Un champ d’application incertain

Le projet d' IFRS pour les PME ne définit pas le champ d’ application de la norme qui doit
relever de la compétence des Etats ou de |’ Union Européenne selon le cas. C'est uneréelle
difficulté que de définir une norme sans savoir aqui elle va s appliquer : aux comptes
consolidés des entreprises non cotées ? Aux comptes individuels des PME rattachées aun
périmetre de consolidation IFRS ? Des grandes PME ? Des PME ?

Compte tenu de cette incertitude et des champs possibles, il serait opportun de demander des
« feed back statements® » avant la publication de la norme.

Un projet de norme non autonome

Concernant le caractére autonome du projet de norme, la synthése des tests fait clairement
apparditre que le projet n’ est pas réellement autonome ni directement opérationnel pour les
entreprises, car pour chaque retraitement de fond, |es préparateurs doivent se référer aux
dispositions des normes IAS ou | FRS de bases applicables aux comptes consolidés. En

d autres termes, I’ utilisation du seul manuel traduit en francais reprenant le projet d' IFRS
pour les PME ne permet pas a une entreprise d établir les états financiers lorsqu’ elle aun
traitement un peu plus élaboré.

® Réglement n°99-03 du Comité de |a réglementation comptable (CRC) relatif au plan comptable général

" Ordonnance n°2004-1382 du 20 décembre 2004 portant adaptation de dispositions |égislatives relatives ala
comptabilité des entreprises aux dispositions communautaires dans le domaine de |a réglementation comptable

8 « Feed back statement » : recueil d’analyse de |’ application d’ une norme édité par I'|ASB
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Sur la complexité et le colt detraitement de certains sujets

Les tests font également apparaitre, en fonction des activités, de réelles difficultés pour
appréhender les sujets tel's que ceux relatifs ala reconnaissance des revenus, aux contrats de
location financement, au traitement des subventions, des attributions gratuites d’ actions aux
salariés, des engagements des retraites ou au traitement de I’ affacturage.

De méme, I’ enquéte CNC/Banque de France traduit une perplexité voire un rejet de certaines
dispositions en raison de leur manque de pertinence, du colt et de la complexité de mise en
cauvre, comme pour la comptabilisation et la décomptabilisation des actifs financiers, la
ventilation dettes/capitaux des passifs financiers, la comptabilisation des dérivés au bilan et de
leur variation en résultat, la comptabilisation des impots différés et des paiements fondés sur
les actions.

Un intéré marqué pour certaines problématiques

Pour autant et il convient de le souligner, I’ enquéte CNC/BDF démontre un intérét pour
certaines problématiques dével oppées dans le projet d’' | FRS pour les PME comme I’ option de
comptabilisation pour les colts de recherche et de développement, le calcul des dépréciations
par rapport alavaleur vénale quand elle est inférieure alavaleur comptable, le traitement des
contrats de location financement, |’ actualisation des provisions along terme et le traitement
des contrats de construction.

Les résultats de I’ enquéte mettent en évidence I’ absence de besoins identifiés par les PME et
de demandes de leur part d' utiliser des informations comparables au plan international. Pour
autant, les PME soulignent la pertinence de certaines propositions a partir desquelles une
évolution des régles actuelles pourrait étre envisagée.

©Ministére del'Economie, del'Industrie et del’emploi, juin 2008
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Annexel : Résultat del’enquéte CNC/Banque de France
r éalisée aupres des PME francaises
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Dans le cadre des travaux menés par le Conseil national de la comptabilité (CNC) sur le projet
de norme internationale d’ information financiere pour les petites et moyennes entités (IFRS
pour les PME), il est apparu essentiel de solliciter I’ avis des acteurs du terrain.

Actuellement, en France, les normes internationales ne s appliquent atitre obligatoire que
pour les comptes consolidés des sociétés cotées. Toutefois |e normalisateur comptable
international (I'1ASB), aélaboré un projet d’' I|FRS pour les PME, susceptible de s appliquer
aux comptes individuels et consolidés des PME.

Cette enquéte d’ ampleur national e est organisée en complément de laréponse du CNC a

' exposé sondage adressée 41’ | ASB le 4 octobre 2007 et des tests de terrain® effectués
conjointement avec la Compagnie nationale des commissaires aux comptes (CNCC) et le
Conseil supérieur de I’ ordre des experts comptables (CSOEC), pour lesquels seul un nombre
limité de PME a participé.

L’ objectif de I’ enquéte est de permettre au CNC de disposer d’ une étude sur les attentes et les
besoins quant al’ offre de référentiel comptable international pour les PME nationales, non
seulement pour se positionner face au projet del’|ASB, mais également dans la perspective de
I’ évolution des directives comptables européennes. Une étude similaire a été lancée par le
normalisateur comptable alemand (le GASC), mais sur une population d’ entreprises de taille
supérieure en adéquation avec la population des PME allemandes.

Le questionnaire propose permet d’identifier les entreprises et les problématiques qu’ elles
rencontrent, de connaitre leurs attentes en matiere d’ information financiére internationale et,
tout en leur apportant un support pédagogique sur le projet d’ I|FRS pour les PME,

d appréhender leurs réactions face aux évolutions proposees par I' | ASB.

1 — Présentation del’ enquéte
Cette opération a été menée en collaboration étroite avec les services de la Bangque de France

qui ont autorisé |’ acces aux entreprises de leur réseau PME, apportant leur expérience et leurs
ressources techniques et logistiques.

1.1 — Questionnaire

L e questionnaire propose aux PME sondées est inspire du questionnaire allemand, pour
permettre des é éments de comparabilité en Europe, et organisé en quatre grandes parties::

m questions d’ordre général concernant I’ entreprise ;
m questions relatives ala pertinence de certaines problématiques comptables de
I’entreprise ;
m questions sur les positions et |es attentes par rapport au passage aux normes
comptables internationales ;
m problématiques comptables spécifiques proposées par I’ IFRS pour les PME.
I comporte 173 questions fermées (pas de texte libre), organisées sur les différents themes.
L es types de réponses possibles sont : une réponse directe (oui / non / ne sait pas), une
appréciation qualitative ou quantitative sur une échelle de variation (sans/ faible /moyenne /
haute / ne sait pas) ou des choix prédéfinis (par exemple « votre effectif ala derniére cloture :
1a10/11a50/51a250/ > 250). Lanature des libellés proposés a été adaptée en fonction
des questions. Les réponses sont regroupées dans les 68 graphiques suivants.

® Tests de terrains (« Field tests ») deI'|ABS (cf. annexe )
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1.2 — Déroulement de |’ enquéte

La Banque de France amis a disposition du CNC une liste de 10 000 entreprises sélectionnées
aléatoirement dans la base de donnée des entreprises adhérentes a la centrale des bilans.
Aucune restriction en terme de taille ou de méthode de financement n’ a é&té opérée sur

I” échantillon sélectionné. La procédure de mise en ligne du questionnaire a été réalisée par un
prestataire extérieur, la société Kynos. Larestitution a été effectuée au moyen du logiciel
MODALISA.

Un courrier de présentation émanant de la Banque de France et du CNC a été adressé fin
novembre 2007 aux 10 000 entreprises sélectionnées. Ce courrier lesinvitait a se connecter
sur un site internet dédié sur lequel, a partir de leur numéro SIREN, elles pouvaient servir le
questionnaire en ligne. Le site a été actif sur la période du 27 novembre 2007 au 11 janvier
2008.

Lefichier exploité pour les résultats de |’ étude contient les réponses de 678 entreprises soit un
taux de retour de prés de 7%, qui est considéré comme significatif par les professionnels.

L e questionnaire pouvait étre rempli par le dirigent, le responsable financier ou |’ expert
comptable.

Les équipes du CNC ont assuré une assistance aux participants via la messagerie électronique
ou par téléphone pendant toute la durée de I’ enquéte.
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2 —Portrait des entreprisesinterrogees

La premiére partie « questions d’ ordre général concernant |’ entreprise » permet d’ identifier le
profil des entreprises sélectionnées qui ont répondu al’ enquéte.

e 45,5% des entreprises sont des sociétés par actions simplifiées (SAS) ;

e 60% des entreprises ont un effectif compris entre 11 et 50 salariés;

e pour 38,5%, elles ont un chiffre d’ affaire compris entre 8,8 et 35 millions d’ euros ;
e pour 54%, ellesn’ont qu’ un seul actionnaire dirigeant ;

e 58,5% sont des entreprises familiales;

e 31,6% ont une activité al’ étranger, essentiellement commerciale;

e pour 30% des entreprises ayant une activité al’ étranger, le marché concurrentiel est
international et 18,5% possedent au moins unefiliale al’ étranger ;

e 57% n’ appartiennent pas a un groupe ;
e 25% des entreprises appartenant a un groupe sont société mere ;
o 80% desfiliales ont une société mére francai se.

2.1 — Nature des entreprises

L es entreprises ayant répondu au questionnaire sont de taille et de forme juridique diverses.
Laformejuridique la plus représentée est la société par actions simplifiées (SAS), pour
45,5%, suivie de la société anonyme (SA), pour 31,5%, et de la société aresponsabilité
limitée (SARL). Cette représentativité s explique par le type d’ entreprise ayant répondu a
I”’enquéte. 11 s agit principalement de PME moyennes en regard des effectifs (pres de 90 %
des entreprises ont un effectif compris entre 10 et 250 salariés) et du chiffre d affaires (plus de
95% des entreprises ont un chiffre d’ affaire compris entre 1 et 35 M€).

Question 1.1 : Votre entreprise est une ?
45,5%

31,5%

19,9%
. 0,9% 0% 0,1% 1,8% 0,3%
SA SARL

SAS EURL S NC Coopérative Autre

Question 1.2 a) : Effectif aladerniére cloture ?

60,0%

29,4%

7,5% 3,1%

1a10 11450 51 4250 > 250
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Question 1.2 b) : Chiffre daffairesala derniére cléture ?
36,2% 38,5%
21,1%

1,1% 3,0%

<1ME€ 1-31M€ 3,1-88M € 88-35M€ >35M €

Quegtion 1.2 ¢) : Total desactifsau bilan ala derniére cloture ?
35,3%

32,7%

10,0%

<05M€ 05-15M€ 15-44M€ 44-175M € >175M €

Pres de 60% sont des sociétés familiales et 54% des entreprises ont un seul actionnaire
dirigeant, ce qui confirme I’importance de la place de I’ associé dirigeant. Cette affirmation est
renforcée par le fait que 96,7% des entreprises interrogées ont répondu avoir un ou plusieurs
actionnaires dirigeants.

Quegtion 1.3 a) : Combien dactionnaires dirigeants ?
54,0%
! =
1 plusde 1
Question 1.3 b) : Etesvous une société familiale ?
58,5%
! 5
Oui Non
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2.2 — I mportance des relations internationales pour les entreprises

Un tiers des entreprises interrogées ont une activité al’ étranger, essentiellement
commerciale : lesimportations et |es exportations représentent une importance moyenne ou
haute pour plus de la moitié de ces entreprises (55% pour les importations et 60% pour les
exportations).

A I'inverse, méme pour les entreprises ayant des relations avec I’ éranger, le financement
provenant de I’ éranger (investisseurs, emprunts) ne représente qu’ une importance faible ou
nulle pour 83% des entreprises.

68,4%

Oui Non

Question 1.4 b) : 9 oui, quelle est I'importance des opérations suivantes ?

Exportations B 27,6% 32,0%
Importations 16,8% 25,1% 29%
Financement de I'étranger
) ) 77,5% 6.9% | 56%
(investisseurs, emprunts)

‘DSans importance EPeuimportant OMoyenne importance CHaute importance B Ne sait pas ‘

Pour un tiers des entreprises ayant une activité al’ étranger, le marché concurrentiel se situe

hors du territoire national mais cette situation ne se traduit pas forcément par une implantation

al’ étranger (seulement 11,8% de ces entreprises sont implantées al’ étranger) ou par la
détention d’ unefiliale locale (seulement 18,5% de ces entreprises ont une filiale locale).

Question 1.4 c) : Vos principaux concurrents sont-ilsstuésal'étranger ?

70,6%

Oui Non

EConseil national de la comptabilité page n°12/51



Quegtion 1.4 d) : Votre entreprise est-€elle implantée al'étranger ?
88,2%

11,8%

|

Oui Non

Quegtion 1.4 e) : Votre entreprise détient-elle desfiliales a l'étranger ?

81,5%

18,5%

B

Oui Non

2.3 — Appartenance a un groupe

Dans le panel des entreprises interrogées, 43% relévent du périmétre d’ un groupe de sociétés
soit en qualité de société mere pour 25%, soit en qualité de filiale pour 75 % des entreprises
appartenant a un groupe.

Question 1.5 a) : Votre entreprise est-elle la société mére ou lafiliale dun groupe ?
57,0%

43,0%

1

Non

Question 1.5 b) : 9 oui vous étes ?
75,3%

24,7%

—

Une société mére Unefiliae

20,7% desfiliales sont rattachées a un groupe dont la société mere n’ est pas de nationalité
francaise.

De méme, 89% des filiales interrogées sont issues de groupes ne faisant pas appel public a
I’ épargne et donc non soumis al’ obligation d’ établir leurs comptes consolidés selon le
référentiel international de I’ lASB tel que prévu par I’ ordonnance n°2004-1382 du 20
décembre 2004.
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Pour autant 31,5% des filiales déclarent que leur société mere prépare des comptes selon les
normes |FRS.

Question 1.5 ¢) : 9 vous étes une filiale votre société mére et-elle

dtuée al'étranger ? 20,7%

Cotée? | 11,0%

@ Oui @ Non

Question 1.5 d) : S vous étesune filiale votre société mere prépare-t-elle des comptes selon les normes

Consolidées frangaises (CRC n°99-02) 44.,8%

IFRS 31,5%

Autres (USGaap, etc.) 15,3%

@ Oui @ Non

Seul 1% des entreprises sondées font appel public al’ épargne, mais 7,8% d’ entre elles
préparent des comptes ou des liasses consolidés selon les normes |FRS. En effet, un tiers des
entreprises filiales d’ un groupe déclarent que leur société mére prépare des comptes selon les
normes | FRS (en valeur absolue e nombre de réponses est quasi identique : 51 entreprises
déclarent préparer des états financiers consolidés selon les IFRS et 46 entreprises déclarent
gue leur société méere prépare ces mémes états financiers selon les IFRS).

De plus, 4% des entreprises interrogées déclarent envisager I’ adoption des IFRS,
majoritairement dans un délai de trois ans.

Question 1.6 : Votre entreprise est-elle cotée ?

98,7%

1% 0,4%

Oui Non Envisagé

Question 1.7 a) : Votre entreprise prépare-t-elle des états financiers consolidés aux normes |FRS?

88,1%

4,1% 7,8%
. I 00
Non, et I'adoption des|FRSn'est pas Non, mais|'adoption des |FRSest prévue Oui

prévue
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Question 1.7 b) : 9 vous prévoyez dadopter lesIFRS dans quel délai (nombre dannées) ?
45,0%

1 2 3 5 10

Délai en années

2.4 — Appreéciation des besoins des utilisateurs

Laquestion 1.8 a pour but de recueillir les positions des entreprises quant aux besoins des
utilisateurs de leurs états financiers en matiére de référentiel international.

Lefait notable releveé par les entreprises est |la demande d’ informations émanant des préteurs
et tout particuliérement les bangques avec 31% d’ incidence moyenne ou forte. Ce résultat

s explique par les besoins en financement des entreprises et I'importance des garanties
exigées par |es préteurs notamment dans I’ environnement des PME.

L es demandes de la société meére, la stratégie de développement al’ international (15%

d incidence moyenne ou forte pour les deux criteres) ou les demandes des investisseurs (14%
d incidence moyenne ou forte) permet de considérer qu’ une part non négligeable

d utilisateurs, dont les banques, seraient intéressées par le niveau d’ information requis par

Il FRS pour les PME.

Question 1.8 : Quelle est I'importance des facteurs suivants dans votre décision dutiliser ou denvisager
dutiliser lesIFRS?

Demande des prét b
préteurs (bangues par e R %
exemple)
Appel public al'épargne 90% @
Demande des investisseurs 78% - 10% 4%

Demande de votre société mere 80% . 4% 1%

Stratégie de développement a
cge =0PP 76% 0% 5%
l'international

@ Sansincidence @ Faible incidence [ Moyenne incidence [] Forte incidence ‘
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2.5 — Environnement comptable des entreprises

L’ analyse de |’ environnement comptable des PME permet de constater que les états financiers
permettent de répondre en premier lieu aux obligations fiscales et sont majoritairement
préparés par un expert comptable externe.

Toutefois, le recours a une comptabilité analytique dans 52,8% des entreprises répond aux
besoins de gestion du dirigeant.

Deplus, s I’entreprise produit des états financiers pour des besoins autres que les besoins
fiscaux, les principes utilisés restent identiques.

Question 1.9 : Qui prépare vos états financiersindividuels et (s applicable) vos états financiers consolidés ?

Etatsfinanciersindividuels 43,2% 10,4%

Etatsfinanciers consolidés 40,9%

@ Collaborateur interne @ Expert comptable externe [J Collaborateur interne/Expert comptable externe ‘

Question 1.10 @) : En dehors de laliasse fiscale, produisez-vous des états financiers ou des états de reporting ?
55,4%

44,6%

Non

Question 1.10 b) : 9 oui, les principes comptables utilisés sont-ilsidentiques ?
86,6%

13,4%

F

Non

Quegtion 1.11 : Avez vous une comptabhilité analytique en plus de la comptabilité générale ?
52,8%

47,2%

!

Non
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3 — Problématiques comptables de |’ entreprise

Une série de questions a été posée afin d’ appréhender |es opérations |l es plus courantes des
PME et de définir les traitements comptables qui leur sont nécessaires pour enregistrer ces
opérations.

3.1 — Financement des entreprises

Cette question avec des choix multiples permet de mettre en évidence les trois modes de
financement principalement utilisés par les entreprises : I’ emprunt auprés des établissements
de crédit pour 80% d’ entre €elles, le recours aux capitaux propres a hauteur de 55% et la
souscription de contrats de crédit bail pour 40%. Cette analyse, confortée par laréponse 1.8
faisant ressortir |es besoins prépondérants des préteurs en matiere d’ information IFRS, permet
de mesurer leur influence et tout particulierement celle des établissements de crédit dansles
comportements des entreprises au regard des normes international es.

Quegtion 2.1 : Pour votre financement vous avez principalement recours ? (3 choix possbles)

79,1%

54,7%
40,8%

J 21,3% 18,8% Son 26,3%
5% 0,3% 0,0%

Capitaux propres Emprunts aupres Crédits Préts / Comptes Subventions Opérations de Découverts Pour les sociétés Pour les sociétés

des fournisseurs courants publiques crédit bail bancaires cotées, titresen  cotées, titres de
établissements d'associés capital créances

de crédit

3.2 — Opérations de fusion et d’ acquisition
Laquestion 2.2 a pour objectifs d’ une part d’ évaluer les besoins d’information financiere des

entreprises pour réaliser les opérations d’ acquisition ou de fusion et d’ autre part de déterminer
le traitement comptable souhaité.

Ces opérations ne concernent qu’ un quart des entreprises (25,9%) qui, pour la magjorité, ont
réalisé moins de 3 opérations de regroupement depuis 5 ans. Les besoins d’ états financiers
plus complets (du type IFRS ou IFRS pour les PME) qui permettraient de mieux répondre aux
besoins des opérations de restructuration, seraient limité a ce pourcentage d’ entreprises.

62% de ces opérations n’ ont pas géenéré d’ écart d’ acquisition ce qui laisse supposer qu'il
S agit essentiellement de transmissions universelles de patrimoine effectuées ala valeur
comptable.

Quegtion 2.2 @) : Combien dopérations d'acquisitions ou de fusions avez-vous réalisées depuis 5 ans ?
74,1%

24,0%

1,3% 0,6%

0 Delas De4 a6 >6
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Question 2.2 b) : Sil y aeu desrapprochements dentreprises depuis 5 ans, ont-ils généré un écart
dacquisition ?

62,0%

18,2% 19,8%
Oui Non Ne sait pas

De plus, les entreprises sont réticentes a communiquer sur ce type d’ opération qui pour les
PME ont d’ autant plus de conséquences qu’ elles sont peu fréquentes : I’ information donnée a
I’ occasion des opérations de restructuration peut dépasser le seul cadre de ces opérations et les
contraindra a diffuser I’ information concurrentielle qu’ elles considérent comme stratégique.

Question 2.2 c) : Pour vous, divulguer le prix dacquistion est une information ?

48,6%

37,4%
= L

Non sensible Tressenshle Ne sait pas

3.3 — Composition des actifs

L es normes international es prévoient des traitements spécifiques pour certaines catégories
d actifs, justifiés par leurs particularités économiques. Il s agit notamment des immeubles de
placement ou des investissements dans des co-entreprises.

Contrairement aux entreprises cotées soumises aux |FRS, les PME considerent que ces actifs
ont une importance négligeable dans leur bilan. Par conséquent, les enjeux relatifs a ces
catégories d actifs ne justifient pas la mise en place de traitements spécifiques contraires a

I’ objectif de simplicité recherché.

Question 2.3 : Quelle et I'importance des actifs suivants dans votre bilan ?

Investissements dans des

S . 73,8%
societés non cotées

Investissements dans des

‘o 2 . 914%
societés cotees

Co-entreprises (Joint ventures) 88,3%

Immeubles de placement 89,0%

@ Sans @ Faible 0 Moyenne [JHaute @l Ne sait pas ‘

EConseil national de la comptabilité page n°18/51



3.4 —Types d’ opérations rencontrées dans I’ activité

A I"'image des dispositions propres a certains actifs particuliers, des opérations sont

spécifiquement traitées par les normes international es.

Contrairement aux actifs, certaines de ces opérations particulieres concernent également les
PME. Il s'agit principalement du recours aux contrats de crédit bail (prés de 60% des
entreprises utilisent ce type de contrat), des contrats long terme (42,3% ont parfois ou souvent
ce type de contrat) et |es projets de recherche et développement internes (35,6% ont parfois ou

souvent ce type de contrat).

Question 2.4 : Dansvotre activité vous avez :

Des contrats along terme (> 12 mois) 25,1% | 17,2% l/u
Des projets de recherche et de . )
développement internes 20.2% 554% o

Effectué une vente d'activité ou arrété une
activité

=,

Des contrats de crédit bail pour lesquels
vous étes le preneur

34,2%

23,9% O,IB%

Achats ou ventes de marchandises ou de
services en devises étrangéres

12,0% | 14.2% 0,+°

Préts ou emprunts libellés en devises
étrangéres

Risque de taux sur un emprunt ataux fixe
ouataux variable

Risque de change résultant d'une
commande client ou fournisseur

Risque de change résultant d'un budget
devente oud'achat

Risque relatif au prix de matieres
premieres

‘.Jamejs @ Rarement OParfois [JSouvent @Ne sait pas ‘

A I'inverse, les PME ont trés peu recours dans leur management a des mécanismes du type
actions gratuites, stocks options et autres rémunérations assises sur des actions.

Quegtion 2.5 : Avez-vous accordé avos salariés:

Des actions gratuites

Des bons de souscriptions d'actions
(stocks options)

Autres rémunérations assises sur les
actions (BSPCE, etc.)

O Non @Parfois OOSouvent [Ne sait pas
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3.5 - Utilité des états financiersindividuels et consolidés

Les deux graphiques suivants permettent d’ établir la hiérarchie des utilisateurs des états

financiersindividuels et consolidés et |’ utilité de ces derniers.

Ains les banques, les actionnaires actuels et e management sont |es premiers utilisateurs des

états financiers tant individuel s que consolidés.

Concernant les états financiersindividuels I’ administration fiscale est aussi un utilisateur
prépondérant avec pres de 80% de réponses moyenne ou haute importance

Question 2.6 a) : A votre avis, les états financiers individuels doivent-ils donner une information pertinente et utile pour :

L'administration fiscale

Le calcul des dividendes

7,3%

14,0%

L es banques ; 27,6% | 67,0% |
Lesactionnaires actuels iE- 18,2% | 66,5% |
Le management | 5,5%- 23,5% | 63,0% |
Lesinvestisseurs potentiels 1 218% - 28,7% | 350% |
Lesfournisseurs 1 47,4% | 24,5% |
Lesclients 154% 39,0% | 17,6% |

Les salariés | 6% |

|

|

40,0% |

33,9% 43.,5%

35,6%

33,9% |

‘ @ Sansimportance @ Faible importance [0 Moyenne importance [J Haute importance ‘

De méme, les investisseurs potentiels arrivent en quatriéme position des états financiers
consolidés avec 60% de réponses moyenne ou haute importance.

Question 2.6 b) : A votre avis, les états financiers consolidés doivent-ils donner une information pertinente
et utile pour :
L es banques 69,0%
Lesactionnaires actuels | 73,2%
L e management | 29.4% 54,8%
Lesinvestisseurs potentiels 232% 216% 37,6%

Lesfournisseurs | 216% _ 36,0% 16,8%

Lesclients | 27,4% _ 29,8% 13,7%

7 ‘nSans importance mFaibleimportance JMoyenne importance [JHaute importance
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4 — Positions et attentes des entreprises

4.1 — Connaissance des | FRS

L e niveau de connaissance des mécanismes des | FRS est extrémement faible pour 83% des
PME francaises (voire nul pour 40% d’ entre elle). Ce constat est renforceé par un grand
nombre de commentaires en lamatiére ala derniére question du questionnaire qui invitait les
entreprises a conclure sur le projet de I’ lASB (cf. partie 6 — Conclusions).

De plus, méme dans les entreprises qui déclarent préparer des états financiers consolidés aux
normes |FRS (Cf. paragraphe 2.3), 41% d’ entre €elles estiment que la connai ssance interne des
IFRS est faible ou nul.

Enfin, seules deux entreprises estiment que le niveau de connaissance en interne est tres bon :
toutes les deux établissent déja leurs comptes consolidés en IFRS.

Quegtion 3.1 : Comment qualifierez-vousle niveau général de connaissance des | FRSdans votre entreprise ?
43,7%

39,8%

12,9%

3,3% 0,3%

Aucune connaissance Connaissancesfaibles  Connaissances moyennes  Bonnes connaissances Treésbonnes
connaissances

4.2 —Besoins et demandes en matiere de référentidl international

L es besoins actuel s des entreprises de disposer ou de fournir des informations comptables
comparables sur un plan international sont faibles méme si certaines PME ont une activité
internationale (cf. analyse question 1.4). En effet 90% des entreprises déclarant avoir une
activité al’ éranger affirment n’avoir pas ou peu de demandes et 82% d’ entre elles estiment
avoir pas ou peu de besoins.

Pour autant, dans les 4% des entreprises déclarant avoir des demandes de fournir des
informations comptables comparables sur le plan international, la majorité sont des
entreprises ayant une activité al’ étranger (80%) et/ou sont des entreprises appartenant aun
groupe étranger et/ou établissant des comptes consolidés selon les IFRS (60%).

Question 3.2 : Avez-vous des demandes faites a votre entreprises de fournir desinformations comptables
comparables sur le plan international ?
90,3%

6,1% 2,0% 1,7%

Aucune demande Peu de demandes Demandes partielles Fortes demandes
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De méme, dans les 8% des entreprises déclarant avoir des besoins partiels ou forts en matiere
d informations comptables comparables sur e plan international, 74% d’ entre elles ont une
activité al’ éranger. A I'inverse, 83% des entreprises qui déclarent avoir une activité a

I’ étranger, estiment qu’ elles N’ ont pas ou peu de besoins en lamatiere.

Question 3.3 : Avez-vous des besoins de disposer dinformations comptables comparables sur le plan
international ?
75,9%
16,7%
5,8% 1,7%
Aucun besoin Peu de besoins Besoins partiels Besoinsforts
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4.3 — Position visa vis de |’ existant
L es entreprises marqueraient un intérét pour un référentiel comptable qui serait :

m Stable;

m compatible avec les besoins d'information du management pour la prise de décision ;

m reconnu sur le plan international.
NB : Le taux de non-réponse a cette question est particuliérement élevé (supérieur a 50%) et
de nombreuses entreprises ne se sont pas positionnées (taux de réponse « ne sait pas »

compris entre 27% et 53%).

Moins d'importance accordée au principe de prudence

Question 3.4 : Les caractéristiques suivantes vous apparaissent-elle préférable a celles du PCG ?

Moins d'options 315% _ 411% |

22,7% 27,3%

Moins d'importance accordée ala protection des créanciers 14,4% 32,3%
Evaluation plus fréquente ala valeur de marché 39,1% _ 30,2%
Une meilleure prise en compte des besoins des investisseurs 44,0% _ 34,5%

Facilité de transition entre IFRS pour les PME et Full IFRS 26,0% _ 52, 7%

Reconnaissance internationale des IFRS pour les PME 49,4% _ 32,9%
Compatibilité avec les besoins d'info du managt pour la prise de décision 45,3% _ 30.8%
Stabilité des IFRS pour les PM E (changements peu fréquents) 53,8% [ #2% | 32,0%

‘DOui mNon ONe sait pas ‘

En outre les entreprises estiment que la déconnexion entre les régles comptables et fiscales
sera colteuse pour I’ entreprise alors que le gain pour une information peu pertinente n’ est pas

évident.

NB : Il convient derelativiser la portée des conclusions de cette réponse en raison du
taux élevé de non-réponse par rapport aux autres questions de cette partie du

questionnaire.

Pertinente pour la prise de décision
interne et les besoins du management

Pertinente pour les utilisateurs externes
des états financiers

Colteuse pour I'entreprise

Quegtion 3.5 : Le projet ne prend pas en compte lesobligationsjuridiques et fiscales nationales : les écarts
entrelerésultat comptable et le résultat fiscal nécessiteront desretraitements plusimportants.
Pensez-vous que cette approche digtincte est

36,9%

416%

|

20,5%

214%

O Oui @ Non ONe sait pas‘
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5 — Problématiques comptables proposees par |I'l FRS pour lesPME

La quatriéme partie du questionnaire est consacrée aux questions specifiques relatives au
projet IFRS pour les PME. Pour permettre une analyse rapide des probl ématiques soul evées,
les questions posées sont précédées d’ un bref rappel des propositionsdel’|ASB et des
évolutions par rapport aux regles actuelles (passages en italique). Les questions sont classées
par grands thémes.

Pour les grandes évolutions proposees par |’ |FRS pour les PME, il a été demandé aux
entreprises de se positionner par rapport aux regles existantes en terme :

de pertinence pour la prise de décision interne et les besoins du management ;
de pertinence pour les utilisateurs externes;;

de codt pour I’ entreprise ;

de complexité.

Méme si en fonction des sujets |a perception des entreprises est différente, les grandes
tendances sont illustrées par les quatre graphiques suivants.

Pour plus d un tiers des entreprises, les évolutions proposées par I’ [FRS pour les PME
peuvent étre pertinentes pour |es besoins internes et externes des entreprises. Pour autant les
entreprises considerent ces évolutions comme plus colteuses et complexes : ces éléments
peuvent étre un frein majeur au passage al’ IFRS pour les PME.

De plus I'importance des réponses « neutre » ou « ne sait pas » confirme la méconnai ssance
des entreprises sur les problématiques IFRS.

L’ analyse des réponses relatives aux évolutions spécifiques met en lumiére laréticence ou la
méconnai ssance des entreprises pour certains sujets tels que les instruments financiers.

A I'inverse, cette méme analyse permet de constater que les entreprises sont plutdt ouvertes
aux évolutions de certains sujets comme le traitement des contrats de crédit bail ou
I” actualisation des provisions a échéance lointaine.

En moyenne, alaquestion pertinence pour le prise de décision interne et les besoins du management, les
entreprises ont répondu :

29,2% 30,4% 33,5%

6,9%

Beaucoup moins Neutre Beaucoup plus Ne sait pas

En moyenne, alaquestion pertinence pour les utilisateurs externes des états financiers, les entreprises ont
répondu :
37,9%
31,8%
23,1%

7,2%

Beaucoup moins Neutre Beaucoup plus Ne sait pas
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En moyenne, alaquestion co(t pour I'entreprise, les entreprises ont répondu :

35,2% 36,6%

25,4%

2,8%

Beaucoup moins Neutre Beaucoup plus Ne sait pas

En moyenne, alaquestion complexité, les entreprisesont répondu :

o,
42,3% 38,4%

17,6%

1,6%

Beaucoup moins Neutre Beaucoup plus Ne sait pas

5.1 —Actifscorporels

Le projet d' IFRS pour PME impose, comme en regles francaises, la comptabilisation et

I” amortissement séparés des composants significatifs qui ont une durée de vie utile différente
(par exemple, amortir sur des durées différentes|e toit et les menuiseries d’ un immeuble).
C'est I’ approche dite « par composants ». Mais, a la différence des régles francaises, les
dépenses de gros entretien ou de grandes révisions doivent faire |’ objet d'un composant et ne
peuvent pas étre provisionnées.

L es entreprises ne percoivent pas cette disposition comme améliorant I’ information déja
disponible et ont des difficultés a se positionner (taux élevé de réponses « neutres » ou « ne
sait pas »). |l est rappelé que la méthode de comptabilisation par composants est obligatoire
dans les comptes individuels (article n°311-2 du réglement n°99-03 du CRC).

Question 4.1 &) : Evaluation des dispositions de I'approche par composants
pour les gros entretiens ou les grandes révisons.

Pertinence pour la prise de décision
) pourtap 19% B,4% 29.3%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les 10.8% 24 8% 313%
utilisateurs externes des états financiers . o
Colt de ladocumentation et du suivi 34,2% 37,0%

‘D Beaucoup moins @ Neutre [J Beaucoup plus [J Ne sait pas ‘

Le projet d' IFRS pour PME permet, sur option, de comptabiliser les actifs corporels soit au
colt de revient (modéle du co(t), soit selon e modéle de réévaluation.

Selon le modele de réévaluation, I’ actif est évalué a la valeur de marché. Les réévaluations
doivent étre effectuées régulierement. Sil n'y a pas de valeur de marché observable, par
exemple en raison des caractéristiques spécialisées de I’ actif, et dans la mesure ou le type

d actif est rarement vendu, il peut s avérer nécessaire d’ estimer la juste valeur par un calcul
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des flux générés par I’ actif ou par référence a sa valeur de remplacement diment amortie.
Les variations de valeurs sont enregistrées en capitaux propres a hauteur de la réserve de
réévaluation. Le choix entre le modele du codt et le modéle de la réévaluation doit étre
appliqué a une classe entiere d' actifs corporels (par exemple réévaluation pour I’ ensemble
des immeubles et pas obligatoire pour les équipements).

Laquestion 4.1 b) propose aux entreprises d’ évaluer le modele de la réévaluation par rapport
au modele du codt selon les criteres de :

m pertinence pour la prise de décision interne et les besoins du management ;

m pertinence de l'information pour les utilisateurs externes des états financiers ;

m colt de ladocumentation et du suivi.
Lorsgue le marché existe, les entreprises peuvent voir un intérét au modél e de réévaluation.
Toutefois, une part importante des entreprises a des difficultés a se positionner sur cette

question (en moyenne plus de 50% des entreprises répondent « neutre » ou « ne sait pas ») et
seulement 10% des entreprises seraient prétes a prendre cette option.

L es entreprises estiment que le model e de réévaluation peut étre plus pertinent mais elles ne
sont pas prétes a |’ adopter méme partiellement.

Question 4.1 c) : Votre entreprise opterait-elle pour le modéle de laréévaluation
totalement ou partiellement ?

51,1%

39,4%

Oui Non Ne sait pas

Pertinence du modéle de réévaluation pour la prise de décision interne et les besoins du management par
rapport au modele du coit

9 le prix de marché existe 33,9% | 34,0%

‘ @ Beaucoup moins @ Neutre [ Beaucoup plus [ Ne sait pas

17,6% | 35,3%

Pertinence du modéle de réévaluation pour les utilisateurs externes par rapport au modeéle du co(t

9 le prix de marché existe _ 38,5% 36,1%

BT :—
L 17,0% 213% 37,0%
estimée

‘ @ Beaucoup moins @ Neutre [ Beaucoup plus [ Ne sait pas

EConseil national de lacomptabilité page n°26/51



Importance du co(t de la documentation et du suivi

E-

9 lajuste valeur doit étre

L 30,9% 39,1%
edimee

‘ @ Beaucoup moins @ Neutre [ Beaucoup plus [ Ne sait pas ‘

Dans le projet IFRS pour les PME, S'il est hautement probable de vendre un actif dans les 12
mois, celui-ci doit étre classé isolément dans |a catégorie « actifs non courants détenus en vue
de la vente », et ne doit plus étre amorti a la différence desrégles francaises. S le prix de
vente estimé est inférieur a la VNC, une dépréciation doit étre constatée. Des informations

sur la transaction doivent étre fournies dans I’ annexe.

Un tiers des entreprises estiment que le traitement proposeé pour les actifs détenus en vue de la
vente apporte une meilleure information. Pour autant |e taux desindécis reste élevé.

Question 4.1 d) : Evaluation du traitement proposé pour les actifs détenus en vue de la vente.

Pertinence pour la prise de décision
interne et les besoins du management

e, o [

274% 27,5%

Codt deladocumentation 29,4% 32,6%

Info sensible en raison du classt séparé

K ) 33,5% 34,5%
des actifs détenus en vue de lavente

‘D Beaucoup moins @ Neutre [J Beaucoup plus [ Ne sait pas ‘

5.2 — Actifsincorporels

L’ objectif des questions relatives aux actifsincorporels est d’ apprécier les attentes des
entreprises en matiere de traitement des codts de recherche et de développement.

Cette problématique est susceptible d'intéresser plus de 30% des entreprises.

Le projet d'IFRS pour les PME permet, comme en regles francgaises, de choisir entre deux
options pour les codts de dével oppement : soit de les comptabiliser en charges de période,
soit de lesimmobiliser en actif incorporel, sous certaines conditions, et de les amortir.

L es entreprises plébiscitent le maintien de I’ option sans pour autant privilégier nettement
I” une des deux méthodes (plus de 30% des entreprises observent une certaine neutralité dans
le choix de |’ une ou I’ autre des solutions offertes).
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Question 4.2 a) : Etes-vous susceptible davoir des projets de recherche et de développement ?

69,4%

30,6%

Question 4.2 b) : Etes-vous favorable au maintien de I'option de comptabilisation de ces colts ?

83,8%
Oui Non

Question 4.2 ¢) : Evauation du modéle de comptabilisation al'actif par rapport
au modeéle de comptabilisation en charges

Pertinence pour la prise de décision
) bourfap 26,0% 29,5%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les 0 .
utilisateurs externes des états financiers B SSIEE
Co(t et complexité pour I'entreprise 37,0% 315%

‘ M Beaucoup moins @ Neutre [JBeaucoup plus [JNe sait pas

5.3 — Dépréciation des actifs corporels et incorporels

Seon I'FRS pour les PME, pour déterminer si I’ actif est & déprécier, I’ entreprise doit
verifier s'il existe des indicateurs de dépréciation provenant de sources externes ou internes :
diminution de la valeur de marché de I’ actif, évolution technologique, perspectives de
performance économique inférieures aux attentes. S la valeur de marché, apres déduction
des colts de vente, est inférieure a la valeur comptable, une dépréciation doit étre
comptabilisée.

A la différence des regles francaises, la dépréciation doit étre systématiquement fondée sur la
valeur de marché del’ actif quel que soit I’ horizon de détention ou la maniere dont il est
utilisé. Lesregles francaises ont introduit la valeur d’ utilité comme alternative & la juste
valeur si elle est supérieure ala valeur de marché.

Un nombre non négligeable (entre 30% et 40%) d’ entreprises estiment que ce mécanisme est
plus pertinent tant pour la prise de décision que pour |’ information donnée aux utilisateurs.
Mais ces avantages sont contrebal ancés par le colt pour les entreprises : 50% d’ entre elles
estiment le colt plus élevé et 37% considérent que cette information a un caractére sensible.
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Question 4.3 : Evaluation du mécanisme de dépréciation des actifs corporels
et incorporels fondée sur la valeur de marché

Pertinence pour la prise de décision
. P . P 6,8% 33,3% 27,0%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
o Lonpour e 7.3% 39,2% 29,3%
utilisateurs externes des états financiers
Colt pour I'entreprise 2, 48,1% 30,6%
Sensibilité relative de l'information |3 36,9% 34,5%

‘DPIus faible mNeutre OOPlus élevée Ne sait pas ‘

5.4 — Comptabilisation des opérations de location financement (crédit bail)
Dansle projet IFRS pour les PME, les opérations de location-financement, a la différence des
opérations de location simple, doivent étre comptabilisées chez le preneur selon la méthode
suivante :

m lemontant de I’ actif loué est enregistré a |’ actif a sa juste valeur ;

m une dette est enregistrée au passif pour le montant correspondant.

Le classement entre location simple et location financement se fait en fonction de critéres
qualitatifs (par exemple la durée de contrat comparée a la durée de vie du bien).

44% des entreprises estiment que cette méthode serait plus pertinente pour la gestion interne
et 50% pour I’information externe avec toutefois un colt plus élevé pour 36% d’ entre elles.

Question 4.4 : Evaluation de la méthode de comptabilisation proposée par ' FRSpour lesPME

Pertinence pour laprise de décision
. K 6,0% 43,9% 22,0%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
. . . . 50,2% 24,6%
utilisateurs externes des états financiers
Sensibilité relative de I'information _ 33,8% 29,6%

‘ mPlus faible mNeutre [JPlus élevée Ne sait pas

5.5 - Actifsfinanciers
Selon le projet d' IFRS pour PME :
m lespréts, lescréances et lestitres non cotés sont comptabilisés au bilan a leur valeur
nominale. Comme en regles francaises, une dépréciation est constatée le cas échéant ;

m lesautresactifs financiers (essentiellement les placements de trésorerie : titres cotés,
parts d OPCVM, etc.) sont comptabilisés a leur juste valeur, les variations étant
enregistrées dans le résultat, contrairement a ce que prévoient les regles francaises.

Lajuste valeur peut étre plus ou moins élevée que le colt initial. La juste valeur d' actifs
financiers correspond généralement a une estimation de leur valeur de marché.
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Pres de la moitié des entreprises estiment que |’ information ainsi donnée est plus pertinente
mais que le systéme est beaucoup plus complexe et colteux.

Question 4.5 a) : Evaluation du dispositif permettant de comptabiliser les plus et moins valueslatentes sur les
actifsfinanciers autres que les préts, lescréances et lestitresnon cotés

Pertinence pour la prise de décision
. . 40,1% 26,5%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
o Lonpour e 48.3% 27.8%
utilisateurs externes des états financiers

‘|:|Plus faible mNeutre [JPlus élevée [JNe sait pas ‘

Selon le projet d' IFRS pour PME, les régles de sortie de bilan des actifs financiers sont plus
restrictives que les régles francaises. Pour certaines opérations (dont celles listées ci-
dessous) I’ application des dispositions de |’ |FRS pour les PME conduirait a maintenir
certains actifs financiers a I’ actif du bilan, avec constatation d’ une dette, contrairement aux
régles francaises.

Les principales opérations visées sont : |les opérations d'affacturage, d'escompte avec ou sans
recours, opérations de Dailly-cessions avec ou sans recours, opérations de Dailly-

nanti ssements avec ou sans recours. Ces opér ations resteraient comptabilisées au bilan de
I"entreprise.

Deux tiers des entreprises ne sont pas a méme ou ne se prononcent pas sur les impacts de ce
modeél e (en moyenne plus de 60% des réponses sont « neutre » ou « ne sait pas »). Il est a
noter qu’ un tiers des entreprises estiment que ce changement est colteux alors méme

gu’ aucune évaluation complémentaire est nécessaire.

Enfinil est souligné que 9% des entreprises considerent le systéme actuel plus pertinent pour
les besoins du management.

Question 4.5 b) : Evaluation du modéle de décomptabilisation des actifs financiers,
plusrestrictif par rapport aux régles frangaises

Pertinence pour laprise de décision . .
interne et les besoins du management 23,0% 36.5%
Pertinence de I'information pour les 0 o

utilisateurs externes des états financiers 30:8% SE
Codt pour I'entreprise 2, 32,5% 37,6%

‘ O Plus faible @Neutre [JPlus élevée ONe sait pas
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5.6 — Passifsfinanciers

Selon le projet d' IFRS pour PME, lorsqu’ un instrument émis comprend a la fois une
composante dette et une composante capitaux propres (obligations convertibles ou
échangeables en actions par exemple), I’ émetteur comptabilise ces composantes séparément
dans les dettes et |es capitaux propres, contrairement aux régles francaises, en effectuant un
calcul pour affecter une quote-part en dettes et une quote-part en capitaux propres.

Lamajorité des entreprises n’ est pas a méme de se prononcer sur cette problématique, i.e. sur
lestrois criteres, le taux de « ne sait pas » ou de « neutre » est trés élevé.

L es entreprises ne pl ébiscitent pas cette évolution qui est considérée comme complexe et
N’ apportant pas une meilleure information par rapport au systéme actuel.

Quegtion 4.6 : Evaluation de la disposition qui prévoit de comptabiliser les passifsfinanciers entre une
composante dettes et une composante capitaux propres

Pertinence pour la prise de décision
. . 19,0% 48,7%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
o LONPOUTIES g g0 24.5% 50,4%
utilisateurs externes des états financiers
Colt pour I'entreprisel- 28,4% 50,2%
Complexité 1- 39,4% 46,6%

mPlus faible mNeutre COPlus élevée [O0Ne sait pas

5.7 — Instruments dérivés

En introduction de laquestion, il est demandé aux entreprises de ne répondre a cette question
que s elles utilisent des instruments dérivés. De ce fait le taux de réponse a cette question
n’ atteint que 20% aors qu’il est pour les autres questions compris entre 90% et 100%.

Selon le projet d' IFRS pour PME, tous les instruments dérivés doivent étre comptabilisés
dansle bilan ala juste valeur (essentiellement la valeur de marché) en date d arrété. Les
variations de valeur (plus et moins-values latentes) sont enregistrées dans le résultat,
contrairement aux regles francaises ou les dérives sont des ééments du hors bilan et ou
seules les moins-val ues latentes sont reconnues.

Des dispositions spécifiques sont néanmoins prévues pour les instruments de couverture de
flux detrésorerie.

Sur les problématiques des instruments dérivés, méme au niveau des entreprises utilisant ces
instruments, plus de la moitié des entreprises ne se prononcent pas sur la pertinence et

I” apport des solutions proposées. De plus 30% des utilisateurs potentiels estiment que ce
mécanisme est plus colteux et complexe pour I’ entreprise.
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Question 4.7 a) : Evaluation de la disposition qui prévoit de comptabiliser les dérivés dansle bilan
et leursvariations de valeur dansle résultat

pertnecepour aprse e ssion _
Fernaredeormonpo e -
Colt pour I'entreprised - 272% 51,0%

Complexité 1- 314% 47,1%

‘DPIus faible mNeutre COPlus élevée ONe sait pas ‘

Selon le projet d’' IFRS pour PME, il existe des dispositions specifiquesrelatives a la
comptabilité de couverture et notamment :

1/ Nécessité de documenter la relation de couverture a savoir : désigner un instrument de
couverture et un instrument couvert et démontrer |’ efficacité de la couverture

2/ S larelation de couverture est la couverture du risque de taux d'intérét d’ un actif ou passif
financier a taux fixe (emprunt a taux fixe dont le taux est variabilisé par un swap par
exemple) :

= évaluation del’instrument dérivé de couverture a la juste valeur par résultat

= évaluation del’instrument couvert a la juste valeur par résultat

3/ S larelation de couverture est la couverture du risque de prix ou de change d' une
transaction future hautement probable ou du risque de change d’ un investissement net a
I’éranger (couverture de I’ achat futur d’ un matériel en devises par exemple) :

m  Enregistrement des variations de valeur de I’ instrument de couverture dans les
capitaux propres jusqu’ a ce que la transaction se produise
4/ L’ inefficacité de la relation de couverture ou les conséguences de I’ interruption d’ une
relation de couverture doivent étre enregistrées en résultat.

Le taux de réponse « ne sait pas » est le plus élevé de |’ enquéte ce qui signifie que les
entreprises ne sont pas en mesure de répondre a cette question trop complexe. De méme, le
taux de réponse « pertinence plus élevée » est le plus faible du questionnaire. Enfin plus d’un
tiers des entreprises estiment |e mécanisme proposé plus colteux et plus complexe.

Question 4.7 b) : Evaluation du modéle de couverture proposé par I'lFRSpour lesPME

Pertinence pour la prise de décision
. K 13,2% 52,6%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
o onpouries g 19,19 54,6%
utilisateurs externes des états financiers
Colt pour I'entreprised - 32,9% 51,3%
Complexitéd - 37,3% 49,3%

‘ O Plus faible @Neutre JPlus élevée ONe sait pas
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5.8 —Provisions

Selon le projet d' IFRS pour PME, une entité comptabilise, comme en regles frangaises, une
provision lorsque :

m |’entité a une obligation actuelle résultant d’ événements passes et dont I’ extinction
devrait setraduire pour I’ entité par une sortie de ressources représentatives
d’ avantages économiques,

m |le montant de I’ obligation peut étre estimé de maniéere fiable.
Mais contrairement aux principes francais, le montant de la provision doit étre actualisé.

Méme si |les provisions a échéance lointaine ne sont significatives que pour 10% des
entreprises consultées, |e principe de I’ actualisation des provisions ne rencontre pas

d’ opposition majeure et pres de 50% des entreprises estiment que cette méthode serait plus
pertinente tant pour e management que pour les utilisateurs externes.

Question 4.8 @) : Evaluation dde I'obligation d'actualiser les provisions

Pertinence pour la prise de décision
) p P 44,3% 22,6%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
o Lonpour e 48,9% 23,7%
utilisateurs externes des états financiers
Colt pour I'entreprise 40,8% 27,5%

mPlus faible mNeutre [Plus élevée Ne sait pas

Question 4.8 b) : Les provisons a échéances lointaines sont-elles significatives dansle total de votre hilan ?
89,5%

10,5%

Oui Non
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5.9 — Impéts différés

Selon le projet d’' IFRS pour PME, des passifs et des actifs d’imp0ts différés sont
comptabilisés systématiquement afin de reconnaitre les conséquences fiscales de la
réalisation future des actifs et le réglement futur des passifs a leur valeur comptable, ainsi
que pour les déficits fiscaux et crédits d’ impdts non utilisés. La comptabilisation d’impbts
différés risgue de se produire souvent dans la mesure ou il y a des divergences entre les états
financiers conformes au projet d’'|FRS pour PME et ceux utilisés pour déterminer I’ assiette
fiscale.

Al'inverse, les écritures a but uniquement fiscal (comme les amortissements dérogatoires) ne
sont pas autorisées.

48,5% des entreprises considerent la comptabilisation desimp6ts différés comme trés
complexe alors que seul un tiers considerent que I’ information apportée est plus pertinente.

Question 4.9 : Evaluation de I'obligation de comptabiliser desimp06ts différés

Pertinence pour laprise de décision
interne et les besoins du management

Pertinence de I'information pour les
. . N . 254% 42 5%
utilisateurs externes des états financiers
copoutemennes I_
Complexité 14,4%

‘|:|Nu| @ Trés important ONe sait pas ‘

33,7% 37, 1%

44.4%

37.2%

5.10 — Transactions entre les parties liées

Selon le projet d' IFRS pour PME, une entité doit fournir des informations sur les transactions
entre parties liées. Lestransactions entre parties liées sont par exemple::

des achats et ventes de biens et de services a des conditions normales,

des contrats de location, contrats de licence,

des accords de financement, fournitures de garanties ou de sOretés,

I’ utilisation des services de recherche et de dével oppement,

le réglement de passifs,

la participation a un régime a prestations définies.

S destransactions ont eu lieu entre des parties liées, une entité doit indiquer la nature des
relations entre les parties liées, ainsi que des informations sur les transactions et les soldes

constatés au bilan qui sont nécessaires a la compréhension de I'impact potentiel dela
relation sur les états financiers.

Une entité doit indiquer 1a rémunération des principaux dirigeants (avantages a court terme,
a long terme, avantages postérieurs al’emploi ainsi que les paiements en actions) en cumul et
pour chaque catégorie d’ avantages.

En moyenne 40% des entreprises estiment que les informations relatives aux transactions
entre les parties liées ont un caractére sensible (sauf I’ information relative aux membres de la
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famille proche pour laguelle le taux baisse a 30%), ce qui traduit une certaine réserve des
entreprises a diffuser ce type d information.

Question 4.10 : Evaluation du caractére sensible desinformationsafournir avec les parties liées suivantes

Lasociété mere 27,1% 33,4%

Les entités qui exercent le controle

conjoint ou une influence notable AR

36,8%

Les filiales, entreprises associées et co-

: 34,7%
entreprises

_ s

27,6%

Les principaux dirigeants de votre

X IR 22,5%
entreprise ou de sa société mére
Les actionnaires 24,7% 33, 7%
Les autres particuliers (famille proche) 29,1% 40,5%

‘ O Pas sensibles mTres sensibles [JNe sait pas ‘

5.11 — Comptabilisation des contrats de construction (contrats a long terme)

Le projet d’' IFRS pour PME impose la comptabilisation du résultat des contrats a long terme
par référence au degré d avancement (méthode dite a I’ avancement) lorsque le résultat du
contrat de construction peut étre estimé de facon fiable et ne prévoit pas simplement I'option,
comme en régles francaises. Ceci implique d’instaurer un systeme de suivi budgétaire afin de
déterminer le degré d avancement d’ un contrat en s appuyant sur la méthode la plusfiable
d’ évaluation des travaux effectues.

Dans |’ environnement des PME, les contrats de construction sont plut6t rares car 6% des
entreprises seulement réalisent de tels contrats.

Pour autant, cette information est a mettre en relation avec les résultats du paragraphe 3.4
auxquels 45% entreprises ont répondu avoir parfois ou souvent des contrats along terme.

Un tri complémentaire a été effectué pour identifier des entreprises ayant affirmé avoir des
contrats long terme tout en déclarant ne pas avoir de contrats de construction : il s agit
essentiellement de sociétés prestataires de service. Le probléme de la reconnaissance des
revenus concerne donc un nombre d’ entreprises plus important que ne laisse a penser
I"analyse du graphique suivant.

Enfin, les entreprises qui utilisent ce type de contrat estiment que I'information est plus
pertinente tant pour le management que pour |’ extérieur, méme si elle est plus complexe et
colteuse.

Question 4.11 a) : Votre entreprise est-€elle titulaire de contrats de construction ?
93,9%

Oui Non
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Question 4.11 b) : Pertinence de la méthode de comptabilisation al'achévement plutdt qua l'avancement

Pertinence pour la prise de décision
. K 4 75,8% B.0%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
- . p, . 6,1% 75,8% 6,1%
utilisateurs externes des états financiers
compen IIemreprisg}’_ o o
Complexné _ e T
Caractére sensible de I'information &
R 0, 39,4% 6,1%
produire

‘ mPlus faible mNeutre COPlus élevée [O0Ne sait pas ‘

5.12 — Retraites et autres avantages postérieurs a |’ emploi

A la différence des regles francaises, dans le projet IFRS pour les PME, il est obligatoire de
provisionner les engagements de retraites (par exemple les indemnités de départ a la
retraite). Les régimes a cotisations définies ne donnent pas lieu & provisions.

Pres de lamoitié des entreprises mentionnent le montant des engagements de retraite en
annexe, et 27% les comptabilisent sous forme de provisions.

Question : 20% des entreprises ne font aucune constatation = non respect des obligations
comptables ou absence d’ engagements ?

Question 4.12 a) : Dansvotre entreprise les engagements de retraites sont-ils mentionnés en horsbilan ?

53,4%
46,6%

Question 4.12 b) : Ces engagements sont-ils provisonnés ?

72,9%
27,1%

La question est sans doute mal posée ou non adaptée a lasituation francaise et n'a
apparemment pas été comprise. Les régimes a cotisations définies consistent en fait aux
versements aux caisses de sécurité sociale et ne doivent pas étre provisionnés. En France, les
régimes a prestations définies concernent pour I’ essentiel lesindemnités de fin de carriére qui,
selon le projet IFRS, doivent étre provisionnées.
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Question 4.12 c) : Quelle est I'importance des transactions suivantes en comparaison
avec letotal devotre bilan ?

Contributions défini ées aunfond
on n, AIOn\S eln!esyersees,a.lgn onds 453% 439 315%
(régime a contributions définies)
Obligations pour prestations définies
PN . e 47,3% 5496 36,1%
(régime a prestations définies)

@ Sansimportance @ Moyenne importance [ Trésimportant [ Ne sait pas

Question 4.12 d) : Evaluation des dispositionsrelatives aux régimes a prestations définies
en fonction des critéres suivants

Influence des IT\OC!ITI?atIOnSI d'hypothése 25.9% 46.7%
sur lavolatilité des résultats
Intérét d'une actualisation réguliére du
A hliaati M 27,6% 44.4%
calcul de I'obligation
Colits générés par des rapports
. 9 P . ap 17,5% 44.3%
d'experts ou évaluateurs
Complexité 14,4% 41,0%
Pertinence de I'information pour les
- i e 232% 47,9%
utilisateurs ext des états financiers

‘|:|Nu| @ETres important [JNe sait pas

5.13 — Paiements fondés sur des actions

Le projet IFRS pour les PME prévoit que les opérations d’ attribution d’ actions gratuites ou
de bons de souscription d’ actions (« stocks-options ») fassent I’ objet d’ une comptabilisation
en charges pendant la période d’ acquisition des droits, contrairement aux regles francaises
qui n’ont pas de dispositions spécifiques concernant la comptabilisation et I’ évaluation de ces
opérations.

Lamajorité des PME (60%) ne connait pas ou ne se prononce pas sur cette problématique. Le
taux de réponse « ne sait pas » est en lui-méme significatif.

Question 4.13 : Evaluation de la disposition qui prévoit de comptabiliser les"stocks options' en charges sur
la durée dacquisition des droits

Pertinence pour laprise de décision
. . B2 22,1% 58,9%
interne et les besoins du management
Pertinence de I'information pour les
- 3 N 9 24.4% 59,1%
utilisateurs externes des états financiers
Colt pour I'entreprise 2_ 22,9% 59,4%
Complexité - 27,9% 57,9%

‘ O Plus faible @Neutre [JPlus élevée ONe sait pas
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6 — Conclusions

L es entreprises adhérent a certaines problématiques et considerent que certains traitements
proposeés peuvent améliorer |a pertinence de I’ information tant pour la prise de décision
interne que pour la communication externe. Il s agit notamment de :

= |’option de comptabilisation pour les colts de recherche et de développement (charge
ou activation) ;

m ladépréciation calculée par référence alavaleur vénale quand elle est inférieure ala
valeur comptable;;

le traitement des contrats de location financement ;

I’ actualisation des provisions along terme;;

lesinformations relatives aux transactions avec les partiesliées ;

le traitement des contrats de construction.

Mais, méme pour cesthemes, il est unanimement souligné I’ augmentation du colt nécessaire
pour fournir ces informations et la complexité des mécanismes proposés par I’ |FRS pour les
PME.

De plus, certains sujets comme les instruments financiers ou les paiements en actions sont mal
percus par les entreprises vraisemblablement en raison d’ un niveau de connaissance
insuffisant.

55% des entreprises considerent que le projet d’' |FRS pour les PME n’ est pas approprié pour
une mise en application a moyen terme. L’ analyse plus en détail de ce résultat reléve que 60%
des entreprises de plus de 250 salariés répondent OUI a cette question, alors 59% des petites
entreprises (moins de 50 salariés) répondent NON.

Question 4.14 a) : Pensez-vous que le projet dIFRSpour les PME est approprié a une mise en application a
moyen terme dansvotre entreprise ?

55,0%

24,0% 21,0%

-1 .

Oui Non Ne sait pas

Les rares entreprises affirmant préférer les fulls IFRS aux regles frangaises ou al’ IFRS pour
les PME sont des entreprises qui établissent déja ou projettent d’ appliquer atrés court terme
les IFRS pour leurs comptes consolidés.

Question 4.14 b) : 9 non

98,5%

1,5%

Nous préférons lesregles frangaises actuelles Nous préféronsles full IFRS.

Les entreprises qui estiment pouvoir mettre en application a moyen terme I’ |FRS pour les
PME, considerent pour plus de lamoitié d entre elles que I’ introduction peut étre faite dans
les comptes individuels. Ces entreprises, estimant pouvoir mettre en application a moyen
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terme les IFRS pour les PME dans les comptes individuels, sont majoritairement des
entreprises de grande taille, appartenant a un groupe appliquant d§ales IFRS au niveau des
comptes consolidés.

Question 4.14 c) : 9 oui, en particulier pour

57,6%

28,8%
4,5% 9,0%

Laconverson ful IFRS en  Laconversionreglesfrangaises Laconverson full IFRS en  Laconversion réglesfrancaises
IFRSpour PME (états en IFRSpour PME (états IFRSpour PME (états en IFRSpour PME (états
financiers consolidés) financiers consolidés) financiersindividuels) financiersindividuels)

Question 4.15 : Votre position dans I'entreprise

62,2%

22,6%

PDG/ membre du conseil Directeur comptable Expert comptable Intervenant externe (autre)
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7 —Extrait de quelques commentaires libres représentatifs

Normes IFRS intéressantes dans leur ensemble mais trop complexes pour les petites
structures. Une perte de temps pour un gain qui ne semble pas quantifiable.

La complexité pour la mise en place dans notre établissement (transports routiers de
marchandises) des éventuelles normes est un frein a notre futur dével oppement.

Trop d'informations a traiter complexifie, colte de plus en plus cher en traitement, et tue
la pertinence d'exploitation, et la compréhension mise a défaut compte tenu dela
complexité de I'analyse. Ce systeme ne favorise pas I'efficacité et la simplicité de
I'analyse, mais tend a favoriser I'augmentation des honoraires des grands cabinets d'audit.

Tous ces changements imposés aux PM E entrainent automatiquement des codits
supplémentaires informatiques, etc, est-ce bien nécessaire ?

[l faut viser lasimplification et |e pragmatisme et surtout limiter les options possibles dans
les modes de comptabilisation. Les regles francaises ont I'avantage d'étre "fermees’ sur les
co(ts historiques et |es amortissements par pourcentage, de laisser peu d'options et de
possibilités d'évaluation et d'interprétation, les comptes en sont finalement plus lisibles

Je ne percois aucun intérét al'application des normes IFRS (full or light) dans notre
entreprise.

Pour seule remarque, je tiens a préciser que la complexité administrative francaise que
subissent actuellement les PME francaises accable le plus souvent le dirigeant, colte en
énergie et financiérement et prive de moyens qui, selon moi, devraient ére mis au service
du développement, de la création de richesse et demplois. Si ala complexité francaise
Sgjoute la complexité européenne puis des contraintes internationales, les vocations a
prendre des risques en France, d§jarares, le deviendront encore davantage.

L a nécessité de normes pour faciliter les relations international es ne nous échappe pas.
Concernés par peu de points (société familiale sans distribution) lamise en place d'une
norme tres |égere pour les PME intervenant sur e national nous semble indispensable.

Les dispositions du projet d'1FRS pour PME dans leur globalité semblent encore trop
complexes et disproportionnées par rapport aux volumes des activités et flux d'une PME,
notamment en ce qui concerne tous les dispositifs liés aux "évaluations de marché" :

m systeme de réévaluation des actifs corporels ;

m dépréciation des actifs a partir de sources internes ou externes ;

m justevaleur sur instruments dérivés.

Nous ne sommes pas concernés par la plupart des questions, pourquoi appliquer les regles
complexes a de petites entreprises. La mise en place de ces nouvelles normes pour
I'ensembl e des entreprises va entrainer un surcroit important de travail sans contrepartie.
L'important est de produire et non de perdre du temps avec encore plus d'administratif.
Les multi-nationales ont déjatous les outils aleur disposition pour des analyses et des
comparatifs, pourquoi I'appliquer a des entreprises qui 0’ en ont pas |'utilité.

La majorité des questions posées échappent au quotidien d'une entreprise de 40 personnes.

Cette enquéte parait complexe pour des PME non cotées de moins de 100 personnes et qui
ne voient pas dans les |FRS une source de simplicité.
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Annexell : Synthése destestsdeterrain (Field tests)
relatifsal’application du projet d'IFRS pour lesPME
effectués aupres des PME francaises
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Parallélement al’ appel a commentaire lancé sur I’ exposé sondage | FRS pour les PME,

I"l ASB a souhaité recueillir les points de vue et réactions des préparateurs de comptes, en
faisant organiser destests de terrains (Field tests) visant asimuler |’ application du dit projet
(établissement d’un bilan d’ ouverture apres retraitements, d'un jeu d’ états financiers et
réponses a un questionnaire).

Le Conseil national de la comptabilité a, pour la France, supervisé, en coopération avec le
Conseil supérieur de |’ ordre des experts comptables et la Compagnie nationale des
commissaires aux comptes, le déroulement de cestests.

Avec | assistance des cabinets d' audit™®, les tests se sont déroul é sur le quatriéme trimestre
2007. Ce délai trés court impose par I’ ASB, prorogé de deux mois a la demande notamment
du CNC, aété difficile arespecter pour certaines entreprises. Une partie des résultats n’ ont pu
étre transmis que partiellement ou hors délai. Toutefois |’ |ASB a exploité tous les tests
collectés par le CNC (au nombre de dix), gu’ils soient hors délais ou incomplets. Les
conclusions de I’ analyse de I’ intégralité des tests recus par I'l ASB (117 tests) seront publiés
ultérieurement.

1 —Présentation destests

Lestests de I’ expose sondage ont pour but principal d établir si, par la publication de I'lFRS
pour les PME, les objectifs de |’ |ASB ont été atteints et, si non, quels changements devraient
étre apportés pour mieux réaliser ces objectifs.

Objectifsdestestsidentifiéspar I'l ASB
m Evaluer ledegré d'intdligibilité : identifier les parties difficiles & comprendre.
= Evaluer le champ d’ application : identifier les thémes non couverts pour lesquelsil y a
une attente des PME.
» Evaluer lacharge detravail.

19 Pour la France, ont participé :

- Cabinet AUDIAL ;

- Cabinet FIDUCIAL ;

- Cabinet GRANT THORTON ;

- Cabinet InEXTENSO - DELOITTE;
- Cabinet KPMG ;

- Cabinet MAZARS

- Cabinet PWC ;

- Cabinet TUILLET.
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Evaluer I'impact des changements par rapport au référentiel actuel.

Evaluer |es besoins des utilisateurs.

Evaluer les choix des méthodes comptables retenues pour les PME.

Apprécier les problémes des micro-entités et des pays en voie de développement.
Evaluer le caractére adéquat du guide d application.

A ladifférence de laréponse al’ exposé sondage, le but du processus des tests n’ est pas

d obtenir |" avis des participants sur ce dernier maisd’ établir si, en publiant I’ FRS pour les

PME telle que présentée dans I’ exposé sondage, les objectifs de |’ | ASB ont été atteints et,
sinon, quels changements devraient étre apportés pour mieux réaliser ces objectifs.

Ciblevisée par lestests

L’ 1ASB recherche en particulier la participation des petites entités (comptant entre 10 et 50
salariés) et des trés petites entités (comptant moins de 10 salariés).

Pour laFrance, il aété décidé d éargir cette cible a des entreprises de taille plus importante.
Sur les dix réponses collectées par le CNC :

m  3ontuneffectif inférieur 410 salariés;

m 3 ont un effectif compris entre 11et 50 salariés;

m 4 ont un effectif supérieur a50, avec un maximum a 350 salariés.

Format destests
Il a été demandé aux participants :
m de préparer et communiquer les états financiers de |’ exercice le plus récent selon
Il FRS pour lesPME ;
m de communiquer les états financiers du méme exercice préparés selon le référentiel
utilisé par laPME ;
m derépondre a une série de questions sur I’ expérience acquise par I’ application de
chacune des sections.
Sur les dix résultats des tests collectés par le CNC :
m 5 contiennent laréponse aux questions et les états financiers ;
m 4 uniquement laréponse aux questions, et ;
m 1 uniquement les états financiers.

Panorama des entreprises francaises participantes aux tests

L'IASB et le CNC se sont engagés a garantir la confidentialité des données contenues dans les
réponses. Pour cette raison et afin que la présente synthese des résultats respecte cet
engagement, il n’est fait mention d’ aucune identification directe des entreprises participantes.

L es activités des entreprises sél ectionnées relevent des secteurs suivants :
m Industrie (3 entreprises) ;
m  Servicesinformatiques (4 entreprises) ;
m BTP (1 entreprise) ;
m  Servicesalapersonne (2 entreprises)

Hormis les deux plus petites entreprises créées sous laforme de SARL, les entreprises
sélectionnées fonctionnent sous la forme de SA ou SAS.
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La sélection des entreprises a été laissée al’initiative des cabinets. La bonne connaissance de
leurs clients a permis aux collaborateurs de sélectionner des entreprises dans lesquelles les
dirigeants affichent une ouverture aux évolutions IFRS.

Déroulement destests

Lestests ont été pilotés par les équipes des cabinets d’ audits participants. L’ implication des
dirigeants ou des responsabl es financiers des entreprises a été plus ou moins importante selon
les cas.

En moyenne, laréalisation d'un test compl et nécessite pres de 90heures. Cette évaluation
dépend notamment de I’ é&endue de la réponse (questionnaire ou questionnaire + états
financiers), des problématiques rencontrées par |’ entreprise et de la qualité du systéme

d information en place.

2 —Analyse destests

L es tendances générales qui se dégage de I’ analyse des réponses et des échanges avec les
collaborateurs des cabinets permettent de compléter les conclusions des travaux du CNC
menés par les groupes de travail lors de laréponse al’ exposé sondage IFRS pour les PME de
I"lASB.

2.1 —Problématique générale
L’ accueil des dirigeants des PME, sélectionnées par |es cabinets pour cette expérience, a été
favorable dans |’ ensemble. La réticence au changement a été surmontée dans la majorité des
PME sélectionnées et des points positifs ont été soulignés. Ainsi |e projet permettrait :

m uneamélioration de lagestion interne ;

m uneamélioration de la présentation visavisdestiers;

m un passage au full IFRS plus aisé en cas d’ appel public al’ épargne.
Pour autant de nombreuses critiques ont été unanimement portées sur le projet de norme:

les nouvelles regles alourdissent les travaux
les besoins en formation sont considérables ;
les banques seront-elles prétes pour accepter ces nouveaux états financiers;
lanorme n’ est pas autonome, pour les traitements de fond il faut se référer aux IFRS
completes;;
lanorme n’ offre pas assez d’ exemples et d explications ;
lanorme n’ est pas suffisamment pédagogique ;
le style est peu compréhensible ;
nécessité de recourir a des évaluateurs pour certaines opérations (comme les
engagements de retraite par exemple) ;

m contenu des annexes trop lourd.
Par ailleurs, il ressort de ces premiers travaux que les dirigeants des PME n’ ont aucune
connaissance du projet d’' IFRS pour les PME quand bien méme ils ont quelques
connaissances |FRS. Aucun test n’a pu étre réalisé par une entreprise seule,
I’ accompagnement des cabinets a été indispensable.
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2.2 — Problématiques particulieres
Les commentaires des entreprises sur certaines questions permettent d’ appréhender des
difficultés récurrentes dans |’ application du projet d’' IFRS pour les PME avec notamment :

m |'application de la section 22 relative ala reconnai ssance des revenus pour laguelle les
principes retenus s’ éloignent des principes du réglement n°99-03 ;
application de la section 19 relative aux contrats de location financement ;
le traitement des subventions regues ;
traitement des attributions d’ actions gratuites aux salariés;;
traitement des OPCVM ;
traitement des provisions pour retraites et notamment I’ évaluation des engagements ;
traitement de |’ affacturage ;
la séparation de la composante dettes et capitaux propres pour les obligations
convertibles.

Deplus, | application de certaines sections a une entreprise s est avéré difficile du fait de sa
situation personnelle. La synthése de I’ analyse détaillée par section a pour objectif
d appréhender |” appréciation des entreprises testées sur les propositions de I’ ASB.

Section 1 —Champ d’application

Dans |’ ensemble les entreprises n’ ont pas rencontré de difficultés pour considérer qu’ elles
répondaient ala définition d’ une PME telle que retenue par I’ |FRS pour les PME.

Une entreprise a été confrontée a la question de savoir si |’ entrée prochaine sur la cotation
ALTERNEX Paris|’exclurait mécaniquement du champ de I’ IlFRS pour les PME aors méme
que les entreprises cotées sur ALTERNEX n’entrent pas dans |’ obligation d’ établir leurs
comptes consolidés selon les IFRS.

Pour I’ entité dont I’ activité est latenue d' un centre de soin, les dirigeants auraient souhaité
avoir une définition plus claire de la notion de « responsabilité publique » mentionnée ala
section 1, qui devrait étre mieux explicitée.

Section 2 — Concepts et principes généraux

Dans |’ ensemble les entreprises ont eu rarement recours a cette section. Les seules utilisations
notables ont porté sur
m |aprééminence de la substance sur laforme : ce concept adu étre expliqué ala plupart
des dirigeants;;
m lerapport colt / avantage dont I’ application a des structures de taille réduite devrait
étre préciseé car beaucoup de retraitements pourraient s avérer disproportionnés pour
les petites et moyennes entités ;

m utilisation de cette section pour I’ évaluation de la juste valeur des immeubles (1 cas).

Section 3 — Présentation des étatsfinanciers

Deux états financiers ne sont pas obligatoires dans les regles francai ses pour |es comptes
individuels : I’ état des variations des capitaux propres et |e tableau des flux de trésorerie.

De plus en régles francgaises, |e bilan et e compte de résultat présentent des informations
différentes de celles qui sont demandées par I’ |FRS pour les PME (notamment le résultat

exceptionnel).
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L es notes annexes sont beaucoup plus dével oppées en IFRS pour les PME qu’ en regles
francai ses pour une entreprise de cette taille. Une des entreprises a évalué a deux joursle
temps nécessaire pour rédiger |es notes annexes complémentaires d’ un seul exercice et
considere que cela représente une charge de travail disproportionnée pour ce type d’ entité.

Enfin, lanotion d’ importance relative est difficilement applicable dans des structures de taille
réduite.

Section 4 —Bilan

Ouitre les différences de présentation qui nécessitent une remise en question des modéles
utilisés par les entreprises, certaines informations demandées au bilan par la section 4 de
I"IFRS pour les PME ont créé des difficultés aux entreprises, notamment :

I’ évaluation des impdts différés;

I’ évaluation de lajuste valeur des stocks options ;

I’ évaluation des avances remboursables;

I’ évaluation des engagements de retraite ;

I’ évaluation des dérivés de credit.

Section 5 — Compte de résultat

Toutes les entreprises ont retenu la présentation « par nature ». Si certaines estiment que la
présentation « par fonction » serait plus pertinente pour les investisseurs, ils la considerent
trop lourde a mettre en cauvre.

De plus certaines entreprises ont éprouve des difficultés pour I’ application des dispositions de
la section 22 relative ala reconnaissance des revenus (cf. commentaires de la section 22).

Section 6 — Etat desvariations de capitaux propres et compte derésultat et résultats non
distribués

L’ ensemble des entreprises a présenté |’ état des variations des capitaux propres. Une
entreprise arencontré des difficultés pour le traitement des paiements en actions aux salariés
(cf. commentaires section 25).

Lalecture des tests ne fait pas apparaitre d’ autres difficultés particuliéres, étant rappelé que
cet état n’ est pas demandé dans les comptes individuels francais.

Section 7 — Tableaux desflux detrésorerie
Une seule entreprise a présenté | e tableau des flux de trésorerie selon la méthode directe.

L es entreprises ont rencontré des difficultés pour traiter les impacts de la premiére application
del’lFRS pour les PME.

L’ obligation de donner des informations sur |es transactions sans effets de trésorerie a été
appliquée par 3 entreprises.
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Section 8 — Notes aux étatsfinanciers

Sujets nécessitant |e jugement des dirigeants :

taux d’'imp6t différé retenu ;

hypothéses de calcul des engagements de retraite ;

appréciation du degré d’ avancement des marchés traités

absence d’ amortissement de certaines immobilisations incorporelles;;

évaluation des paiements en action alajuste valeur

estimation des avantages économiques futurs attendus les paiements en capitaux ;
m |’estimation des provisions.

Sujets pour lesquels une information pouvant donner lieu a des incertitudes (hypothéses) a été

divulguée par les entreprises :

engagements de retraite ;

impots différés;

pourcentage d’ avancement des marchés ;

certainslitiges.

Section 9 — Etatsfinanciers consolidés

Seules trois entreprises avaient |’ obligation de préparer des états financiers consolidés, les
autres n’ appartenaient pas a un groupe ou n’ avaient pas d’ obligation.

Section 10 — M éthodes comptables, estimations et erreurs

Les entreprises n’ ont pas eu la nécessité d appliquer le paragraphe 10.2, i.e. application de
I"l FRS pour les PME dans tous les cas.

Section 11 — Actifs et passifsfinanciers

Aucune entreprise n’a opté pour | application d' |AS 39.

Section 12 — Stocks

Pas de difficultés apparentes du fait de la convergence des traitements entre les regles
francaises et I’ FRS pour les PME.

Section 13 — Participation dans des entr eprises associées
Aucune des entreprises testées n'a eu a utiliser cette section.

Section 14 — Participation dans des coentreprises
Aucune des entreprises testées n’a eu a utiliser cette section.

Section 15 — Immeubles de placement
Aucune des entreprises ne détenait des immeubles de placement.
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Section 16 — Immobilisations cor por elles

La seule difficulté notée par une des entreprises consiste a déterminer lajuste valeur de
I”immeuble principal.

Pas d’ autres difficultés notables pour cette section. Aucune entreprise n’a utilisé le modéle de
réévaluation.

Section 17 — Immoabilisations incor por elles autr es que le goodwill
Une entreprise a utilisé le modéle de réévaluation pour sesimmobilisations incorporelles.

Il est noté quelques difficultés dans I’ appréhension de la qualification des immobilisations
incorporelles.

Section 18 — Regroupement d’entreprises et goodwill

Pas de regroupements d’ entreprises sur I’ exercice. La section n’a pas été appliquée par les
entreprises.

Section 19 — Contrats de location

L es entreprises ont fréquemment recours a des contrats de location (location simple et
location financement).

L e traitement des contrats de location simple n’ a pas posé de problémes du fait de la
convergence des régles frangaises et IFRS pour les PME.

A I'inverse, les contrats de location financement ont entrainé des retraitements importants
nécessitant la recherche d’informations supplémentaires. Cette opération a été plus ou moins
difficile pour les entreprises en fonction de I’ information transmise par le bailleur. Dans
certains cas I’ information demandée en annexe n’a pas pu étre donnée du fait de lalourdeur
des traitements nécessaires.

Section 20 — Provisions et éventualités

Hormis le traitement des provisions pour retraites (cf. commentaires section 27), les
entreprises ne relévent pas de difficultés particuliéres par rapport aux régles frangai ses.

Une entreprise déclare toutefois avoir eu recours aux préconisations des IFRS complétes pour
traiter les provisions réglementées.

Les exemples ont été trés peu utilisés.

Section 21 — Capitaux propres

L es changements opérés par les entreprises :
compte courant d’ associé bloqué ;
obligations convertibles ;

intéréts minoritaires ;

autres fonds propres.

Une seule entreprise avait des instruments financiers pour lesquels elle devait reconnaitre une
composante passif et une composante capitaux propres.
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Section 22 — Produits des activités ordinaires

Toutes les entreprises ont rencontré des difficultés pour appliquer cette section. En effet il a
été nécessaire de retraiter les produits en se fondant sur une analyse économique (IFRS pour
les PME) et non plus juridique (régles francaises). Lalourdeur des taches nécessaires pour
répondre aux exigences de la section dépend :

m delacomplexité des contrats réalisés par |’ entreprise ;

m delaqualité et quantité des informations disponibles dans e systeme de gestion.
Dans certains cas, le systeme d’ information utilisé par |’ entreprise n’ a pas permis d’ effectuer
tous lesretraitements et il a été nécessaire d’ avoir recours au jugement du dirigeant.

Enfin, méme dans les entreprises dans lesquelles I information est disponible et pour
lesquelles | es opérations sont classiques, cette section a généré un travail important de
recherche et de réflexion qui est considéré comme excessif par |es préparateurs des comptes.

Trois des entreprises ont du appliquer la méthode dite du pourcentage d’ avancement pour la
reconnaissance de leurs produits des activités ordinaires.

Les exemples ont été peu utilisés.

Section 23 — Subventions publiques

Cette section concernait quatre entreprises. Les entreprises ont majoritairement utilisé la
section 23 mais un renvoi alAS 20 a été nécessaire pour certaines d’ entre elles.

Ellesidentifient des difficultés sur I’ évaluation de lajuste valeur (notamment pour les avances
remboursables) et sur |I’amortissement des subventions quand celles-ci financent des biens
différents.

Il est par ailleurs souligné I’ insuffisance de guidance de la section pour permettre aux
entreprises de traiter les subventions non financieres (par exemple pour les subventions
publigues représentatives d’ une réduction de charge sociale).

Section 24 — Colts d’emprunts

Les colts d emprunts ont été comptabilisés en charges par les entreprises concernées. Pas de
probléme spécifique relevé.

Section 25 — Paiementsfondé sur des actions

Une seule entreprise a eu recours a cette section pour traiter ses stock-options. Pas d’ autres
commentaires sur cette section.

Section 26 — Dépréciation des actifs non financiers

Pour les stocks et les actifs autres que le goodwill, les entreprises n’ ont pas, du fait dela
convergence entre les regles francaises et I’ |FRS pour les PME, rencontré de difficultés
notabl es.

A I'inverse, pour I’ application des regles de dépréciation du goodwill, une entreprise a eu des
difficultés du fait de I’ absence de transactions ou de projets similaires. Les frais de vente
n’ont pas pu étre déterminés.
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Section 27 — Avantages du per sonnel

Toutes les entreprises ont appliqué cette section. La plus grosse difficulté concerne le
traitement des avantages along terme (retraite et indemnités de fin de contrats). Les
entreprises estiment que e colt engagé pour |’ évaluation des é éments comptabilisés est trop
élevé pour des structures de cette taille. Les calculs n’ont pas été effectués par un actuaire et
lafiabilité de I’information au passif n’est pas garantie.

De plus, certains estiment que I’ information demandée en annexe est trop lourde et n’ a pas été
fournie lors de laréalisation du test.

Ces critiques sont plus mesurées pour les entreprises tenues d’ établir des comptes consolidés
qui traitent I’ information.

Section 28 — Imp6t sur lerésultat

Lamajorité des entreprises ont du constater des impéts différés en application de la section 28
alors qu’ unetelle obligation n’ existe pas pour les comptes individuels en regles francaises.

Les difficultés d’ évaluation rencontrées découlent de I’ existence de mesures particuliéres en
faveur des PME entrainant |’ application de taux d’imp6ts différents.

De plus, de nombreuses entreprises soulignent lalourdeur excessive de I’ information
demandée en annexe. De ce fait, ces informations n’ ont pas été données pour cet exercice.

Section 29 — I nfor mation financiére dans les économies hyper inflationnistes
Section non applicable pour I’ ensemble des entreprises du test.

Section 30 — Conversion des monnaies étranger es

Pas d’ opérations en monnaies étrangeres déclarées par ces entreprises : section 30 non
utilisée.

Section 31 — Infor mation sectorielle

Seule une entreprise donne actuellement cette information qui peut étre adaptée pour répondre
aux exigences d’'IFRS 8.

L es autres participants estiment que cette information est inadaptée en raison de lataille de
leur entreprise.

Section 32 — Evenements postérieur ala cléture dela période de reporting

Aucune entreprise ne déclare avoir eu a constater des événements postérieurs ala cloture de la
période de reporting. De plusil est a noter que la section ne présente pas de différences
majeures par rapport aux regles francaises.

Section 33 — Information relative aux partiesliées

Outre lalourdeur excessive de I'information demandée, |es entreprises ne souhaitent pas
donner I'information relative ala rémunération des dirigeants qui entrainerait la divulgation
de données personnelles, ce qui est généralement le cas des petites structures dans lesquelles
le nombre de dirigeants est réduit.
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Section 34 — Résultat par action

Seules deux entreprises ont utilisé cette section. Deux autres auraient souhaité lefaire si
I” application de la section avait été plus simple.

Section 35— Activités spécialisees
L a section est non applicable dans les entreprises sél ectionnées.

Section 36 — Activités abandonnées et actifs détenus en vue dela vente
L a section est non applicable dans les entreprises sél ectionnées. Pas d’ opération concernée.

Section 37 — Information financiére inter médiaire

L a section est non applicable dans les entreprises sél ectionnées. Pas d’information financiére
intermédiaire donnée.

Section 38 — Transition al’l FRS pour lesPME

Les différences de principe de I’ |FRS pour les PME par rapport aux regles francai ses ont
notamment entrainé la comptabilisation al’ actif et au passif des entreprises les éléments
suivants :

les contrats de location financement ;

les provisions pour engagement de retraites;

lesimpbts différés ;

certaines immobilisations incorporelles ;

lajuste valeur desVMP;

certains produits différés ;

les factures a émettre.

Deplus, I'application de |’ |FRS pour les PME impose de nombreux reclassements par
rapports a la présentation en regles francai ses.

Conclusion

L es entreprises estiment que méme sans avoir recours au |FRS compl etes (deux affirment
avoir utilise les IFRS complétes), |’ application de I’ |FRS pour les PM E augmente de maniere
tres significative le temps nécessaire al’ élaboration des états financiers et leur codt.

Les conclusions de ces tests, ainsi que les résultats de I’ enquéte PME™, participeront ala
synthése sur la position du CNC quant aux travaux menés sur le theme des PME par I'|ASB et
les instances européennes.

1 Enquéte sur les besoins des PME en matiére de référentiel comptable international menée par le CNC auprés

de 10 000 entreprises (cf. annexe )
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